
Ⅴ. 년 전국 동시모니터링 조사표2015

일시 2015.6.18
하천명 및

조사지점
광주 주남천 상류 하류~ 하천

구분

날씨 매우 맑음 조사자 단체/ 임학진 간사 광주환경운동연합/

대상하천

개요
광주천의 지류 하천으로 규모가 작다.

물리 모니터링 수변 환경1. ( )

항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

①
흐름의
다양성

물 흐름의 다양
성을 유발하는
물살 여울과,
소의 형성

경사가 큰 여울과 소 활기찬 물살, 5

조사 구간은 하천*
폭의 배20 .

여울과 소 비교적 활발한 흐름, 4

약한 여울과 소가 이어짐 3 O

여울과 소 없고 약한 흐름 존재, 2

흐름이 거의 없음 1

②
자연적인
사주 섬의,
개소수

생태서식에 효
율적인 자연적
인 사주나 섬의
발생횟수

회 이상4 5
조사 구간은 하천*
폭의 배20

사주 섬을* ,
인위적으로 조성한
경우에도 포함

회3 4

회2 3

회1 2

없음 1 O

③
수량 풍부도
수면폭( /
하천폭 비)

수량의 풍부한
정도

일정한 수량의 충분한 물이 흐름
이상(30% ) 5 평상시*

하천유량으로 판단.

수심 유속* 10cm,

이하일10cm/s

경우

최하점 점 으로(1 )

간주

일정한 수량의 물이 적절하게 흐
르는 하천 (30-20%) 4

수량은 있으나 전체적인 흐름을
감지하기 어려운 하천 (20-10%) 3 O

하천 한쪽으로 소량의 물이 흐르
는 하천 (10-5%) 2

전체적으로 물이 거의 없는 하천
이하(5% ) 1

④
하상

하천 바닥( )
재료

하상
하천 바닥( )
에 분포되어
있는 재료의 구
성

암반 큰자갈 자갈 모래가 골고, , ,
루 나타나는 상태 5

지배적인*
하상재료의 구성

암반 큰자갈 자갈 모래 중에서, , ,
가지 이상 우세2 4 O

자갈이나 모래로 획일화 3

더러운 퇴적물 위주( )汚泥 2

콘크리트 바닥 1

⑤
횡구조물

어류이동을 방
해하는 인공구
조물의 방해 정
도

횡구조물 없는 상태 5 O
다음의 경우 최하 점
점 으로 배점(1 )

어도에 물이 흐르*
지 않는 경우

하천 폭의 배 구* 20
간에서 개 이상의3
횡구조물이 존재할
경우

횡구조물의 경사가 완만하여 어류
이동 가능 4

횡구조물의 어류이동은 불가능하
나 어도가 설치되어 어류이동 가,
능

3

어도가 존재하나 급한 경사 고낙,
차 등으로 어류이동 불가능 2

횡구조물에 어도가 없거나 어도
파손으로 어류이동 기능이 없음 1



항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

⑥
하도 정비
및

하도 특성의
자연성 정도

하도의
자연성
정도

정비하지 않은 자연 사행하천 5 O

조사 구간은 하천*
폭의 배20 .

정비되었으나 하도 저수로 사행유,
지 4

하도 직강화 저수로 사행, 3

하도 저수로의 직강화 저수로 폭, (
의 변화 유지) 2

하도 저수로의 인공 직강화 저수, (
로 폭이 일정한 경우) 1

⑦
저수로
호안공

호안의
자연성
정도

호안공이 없는 자연 상태 5
호안공 형태가*

지점에 따라 다를
경우 지배적인
형태로 결정.

일시적으로*
식생이 활착된
호안은 식생활착이
없는 것으로 간주함.

제한된 지점을 제외하고는 호안공
없는 자연 상태 4

목책 식생매트 자연석 등 자연소, ,
재 호안 식생활착+ 3

사석 공극을 가진 블록 등 투수성,
호안 2

석축 콘크리트 등 불투수성 호안, 1 O

⑧
제방

호안 재료

제방
호안재료의
인공화 정도

인공 제방이 없는 경우 5

제방 호안 재료가*
지점에 따라 다를
경우 지배적인
형태로 결정

자연식생이 활발한 흙 제방 4

사석쌓기 자연형호안 블록에 인공,
식생이 형성된 제방 3

사석쌓기 자연형 호안 블록 투수, (
성) 2

호안 블록 콘크리트 호안 불투수, (
성) 1 O

⑨
제내지
하천 외부( )
의 토지이용

제내지
하천 외부( )
의 지배적인
토지 이용의
인공화 정도

초지나 관목림 등의 자연 상태 5 O

제내지의*
토지이용 상황이
하천생태계에
미치는 영향.

인공녹지와 자연녹지의 혼재 4

대부분 경작지나 공원,
일부구간의 시가지와 주거지 3

일부분 경작지,
정도의 시가지와 주거지1/2 2

이상의 시가지와 주거지1/2 1

⑩
제외지
하천 내부( )
의 토지이용

제외지
하천 내부( )
의 토지이용
상황이

하천생태계에
미치는 영향

자연식생 인공구조물이 없는 경우, 5 O

제외지의 토지이용*
상황이 하천생태계에
미치는 영향

자연식생과 인공식생 잔디 초지공( ,
원 등 혼재) 4

경작지 논 밭 등( , ) 3

정도의 공원 및 운동장 시설1/2 2

주차장 불투수성 인공구조물 설치, 1

2 화학 모니터링 수질. ( )

항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

①
오폐수 유입

수질악화를 발
생시키는 오폐
수 유입 정도

오폐수가 유입되지 않음 5 O

점오염원 및*
비점오염원의 유입

상태

오폐수가 일부 유입되나 수질에
영향 미치지 않음 4

오폐수가 유입되어 수질에 약간
영향 미침 3

오폐수가 유입되어 수질에 영향을
미치나 부패는 심하지 않음, 2

오폐수가 유입되어 부패가 심함 1



항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

②
하천

쓰레기 적체

하천변 및 하도
내에 쓰레기 적
체 정도

쓰레기 전혀 없음 5

수질에 영향을*
미치는 쓰레기의
많고 적음을 대상

오염 투기행위도*
포함

하천변에 쓰레기가 일부 있으나
하도 내에는 거의 없음 4 O

하천변과 하도 내에 일부 있음 3

하천변에 쓰레기 일부 있으며 하
도 내에 쓰레기 많음 2

하천변 하도 내에 쓰레기 많음, 1

③
물의

오염 상태

물의 맑기 및
냄새에 의한 수
질오염 정도

마시고 싶은 생각이 날 정도로 맑다 5

물장난을 하고 싶을 정도로 맑다 4 O

물이 탁하나 냄새는 거의 없다 3

탁도가 심하고 냄새가 난다 2

냄새가 심해 가까이 하기 싫다 1

생물 모니터링 수생생물3. ( )

항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

①
수변대 식생

수생태 서식에
효율적인 식생
의 피복 정도

자연적으로 형성된 다양한 식생군
락 5 O

조사 구간은 하천*
폭의 배20 .

유해식물은*
대상에서 제외

의 비교적 많은 식생50%~80% 4

피복율 의 식생30%~50% 3

피복율 의 식생10%~30% 2

피복율 이하로서 식생 거의10%
없음 1

②
부착 조류

수질악화를 나
타내는 더러운
조류의 많고 적
음

깨끗한 수중 바위나 자갈 5 O

수중 바위나*
자갈에 부착된

조류가 깨끗한 경우
상위점 점 부여(5 )

바위나 자갈이 미끄러운 정도 4

바위나 자갈에 두터운 조류군락
존재 3

일부 걸레모양의 조류군락 존재 2

걸레 모양의 조류군락 가득 1

③
수서무척추
동물

먹이사슬의
바탕인 곤충의
서식 형태

플라나리아 옆새우류 가재류 강도, , ,
래류 멧모기류, 5

먹이사슬의*
바탕인 곤충을 대상

도감을 준비하여*
현장에서 도감과
비교하여 판단

강하루살이류 부채잠수잠자리류, ,
뱀잠자리류 노린재류 날도래류, , 4 O

등딱지하류살이 잠자리류 딱정벌레, ,
류 꼬마하루살이류 등에류, , 3

실지렁이류 거머리류, 2

꽃등에류 깔다구류 붉은색, ( ) 1

④
생태계의
종횡 연결성

하천에서
생태이동이
가능하도록
종횡 연결의

정도

종횡 연결이 다양한 식생구조와
연결 가능 5 횡적 연결은 제방*

경사의 완만성이나
식생피복 상태로

판단

종적 연결은*
횡구조물 설치의
과다성 고수부지의,
육지화 상태로 판단

종횡 연결이 단순식생 농경지와,
연결 가능 4

종횡 연결이 제한적으로 가능 3 O

종횡 중 한쪽으로만 연결 가능 2

종횡 연결이 모두 불가능 1



사회 모니터링 하천살리기 활동4. ( )

항목 평가내용 평가기준 점수 판단 비고

①
주민참여
활동

하천살리기 활
동의
주민참여 정도

주민참여가 적극적이며 지자체를,
대상으로 의견 개진이 활발 5

자발적인 경우*
또는 지자체의
독려에 의한 경우
모두 포함

주민참여는 적극적이나 지자체에,
대한 의견 개진은 없음 4

주민참여 보통 3 O

극히 제한된 여건에서만
주민참여 실행 2

주민참여 없음 1

②
지자체의
의지

하천살리기 계
획 시공 및 유,
지관리에 대한
지자체의 의지

적극적이며 주민대상 홍보활동이,
활발하다 5

하천살리기*
사업에 대한 지자체
의지와 주민홍보
활동의 적극성
정도를 평가

소극적이지만 의지는 있고 실제,
활동을 하고 있다. 4

의지는 있으나 실제 활동이 미약 3 O

의지는 있으나 실제 활동이 없음 2

의지가 전혀 없다. 1

③
거버넌스
활동

사업
진행과정에서
의 거버넌스
실행 정도

예산이 투입되며 정기적인 협의체
활동이 활발 5

민관 협의체인*
거버넌스 실행의
정도를 판단

협의체는 있으나 활동이 미약 4

협의체는 없으나 안건별로
거버넌스 활동 3

형식적인 주민설명회나 주민공청
회만 실행 거버넌스 없음, 2 O

지역주민 의견수렴이 전혀 없다 1

건강성
등급 점수 범위 건강성 상태 의미

등급5 20 - 35 아주 나쁨 인위적인 지나친 훼손으로 건강성이 거의 없음.

등급4 36 - 52 나쁨 심한 훼손으로 하천 건강성이 상당히 희박함.

등급3 53 - 68 보통 전체적으로건강성을보이고있으나 제한 요인이 많음.

등급2 69 - 84 좋음 건강성을 유지하지만 부분적으로 제한요인이 있
음.

등급1 85 - 100 아주 좋음 건강성 또는 자연 건강성에 거의 가까움.

종합 점수 점* ; 71

건강성 등급 등급* ; 2

종합 평가 및 의견* ;

주남천의 수량은 비록 적었지만 맑고 깨끗하여 버들치와 다슬기 날도래류 하루살이류 쇠, , , ,

측범잠자리유충이 서식하고 있었다 주남저수지의 물로 유량을 조절했으면 한다. .

주남천 상류 호안은 양쪽 모두 돌과 시멘트로 급경사를 이루어져 있으며 제내지의 동물이

접근하기 어렵고 하천바닥은 암반과 자갈로 이루어져 있어 수로와 같다, .

하류의 마을입구에서 좌안은 자연제방으로 되어 있으며 우안쪽은 복개하여 도로로 이용 중,

이다.



하천 중상류에 제내지에 농사를 짓고 있어 폐농자재가 유입이 되고 있었다.



주남천1. 사진정보 및 특기사항

필수 사진정보◇

상류 상하류방향 전경사진- ( ) 하류 상하류방향 전경사진- ( ) 하류 우안좌안 제내지 제방- , ( - )

하류 우안 좌안 제방 제외지- , ( - ) 상류 우안좌안 제외지 하안공- , ( - ) 상류 좌안 제내지 제방 둔치- ( - ),

상류 좌안 제내지 제방 둔치- ( - ), 하상 바닥 돌과 자갈이 혼재되어 있음( )-

기타 물의 흐름이 약함( )



특기 사항◇

특기 사항 조사어류( 1) 특기 사항 조사어류( 2)

상 하류 강날도래류, - 상 하류 다슬기, -

특기 사항 조사어류( 3) 특기 사항 조사어류( 4)

사진 삭제됨

상 하류 올챙이, - 상류 버들치-

특기 사항 조사어류( 5)

하류 새축범-

특기 사항 조사어류( 6)

상 하류 하루살이류, -


